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Sarkozy: dup\ municipale
[i dup\ un an

S\ revenim la alegerile municipale din martie `n Fran]a.
Doar patru puncte separ\ victoria Partidului Socialist de UMP
(Union pour la Majorité Présidentielle), partidul de dreapta. O
lun\ dup\ aceste alegeri, putem trage mai multe `nv\]\minte. Se
confirm\ e[ecul tentativei lui François Bayrou de a crea un
partid de centru puternic. Mi[carea sa intitulat\ MoDem ob]ine
scoruri catastrofale (`n special la Paris). Reu[e[te doar `n
periferia ro[ie parizian\, la Aubervilliers [i Saint-Denis, unde
Partidul comunist francez continu\ s\ piard\. De asemenea, se
confirm\ moartea (provizorie?) Frontului Na]ional, partidul de
extrem\ dreapta. Interesant cum cei care dau lec]ii de moral\ [i
se vor `n fruntea „luptei `mpotriva rasismului [i antisemitis-
mului“ nu recunosc nici m\car acest succes: Sarkozy a „ucis“
Frontul na]ional. „Anali[tii“ [i „speciali[tii“ politici, ziari[tii de
la „Marianne“, „Le Monde“ sau de la „Nouvel Observateur“,
foarte promp]i c`nd e vorba s\ trag\ `n Le Pen [i partidul s\u, se
fac c\ nu v\d sau `l acuz\ pe Sarkozy c\ ar fi preluat temele
partidului de extrem\ dreapta. Dar cum ar fi putut s\ fac\ altfel
dec`t recunosc`nd c\ exist\ probleme cu imigra]ia sau c\
delincven]a e prea important\ mai ales `n cartierele de la
marginea ora[elor?

~n privin]a reformelor, Sarkozy ob]ine rezultate inegale.
Legea TEPA (Travail, Emploi, Pouvoir d’achat) din august
2007 e bun\ `n sensul c\ acord\ reduceri de impozit celor care

cumpar\ apartamente, ob]in mo[teniri sau investesc `n `ntre-
prinderi. ~ns\ nu e suficient. Impozitele, taxele s`nt enorme `n
Fran]a, Statul `nghite jum\tate (51%) din bog\]iile create de
sectorul privat. Reducerea num\rului de func]ionari (unul din
trei care pleac\ la pensie nu e `nlocuit) este absolut necesar\
`ns\ ar fi fost bine s\ fie [i mai mare `ntr-o ]ar\ `n care 25% din
popula]ia activ\ lucreaz\ pentru Stat. {i de ce nu a `ndr\znit s\
suprime statutul de func]ionar, o anomalie `n lumea „glo-
balizat\“ de ast\zi.

Un pas `nainte s-a f\cut cu autonomia universit\]ilor, dar nu
a existat suficient curaj pentru a introduce examene `n anul `nt`i
(de[i problema a fost discutat\) sau pentru a crea condi]iile unei
concuren]e `ntre universit\]i cu adev\ra]i manageri `n fruntea
lor. S-a suprimat „harta [colar\“, o anomalie socialist\ ce obliga
familiile s\-[i `nscrie copiii la [coala din cartier – chiar dac\ e
catastrofal\ – [i nu `n alt\ parte. Se `ncearc\ – cu greu – demar-
xizarea Educa]iei na]ionale, colonie de st`nga, poluat\ de
sindicate cu o ideologie comunist\. 

A fost ̀ nceput\ o reform\ a pensiilor. Mai ̀ ntii a „regimurilor
speciale“, adic\ a celor care lucreaz\ `n `ntreprinderile publice
(c\i ferate, po[t\, electricitate [i gaz, metrou). Dac\ nu am f\cut-
o deja, trebuie s\ precizez cititorului rom=n c\ `n Fran]a
func]ionarii (sau bugetarii) s`nt mult mai avataja]i (`n medie)
dec`t cei din sectorul privat: lucreaz\ mai pu]in, au mai multe
s\pt\m`ni de vacan]\, s`nt mai bine pl\ti]i, s`nt la pensie mai
devreme cu o sum\ mult mai mare dec`t cei de la privat. Refor-
ma era vital\, `ns\, din p\cate, `n schimbul c`torva sacrificii (cei
din `ntreprinderile publice vor ie[i la pensie dup\ 40 de ani de
activitate [i nu dup\ 37,5 ani), s-au acordat mai multe „com-
pensa]ii“: m\riri de salariu, prime suplimentare, posibilitatea de
a cump\ra foarte avantajos ani de lucru etc… Un adev\rat
„g=chis“ ce-l va costa pe contribuabilul francez miliarde de
euro suplimentare.

~n leg\tur\ cu politica extern\, tot `n aceste pagini am l\udat
voin]a lui Sarkozy de a se apropia de Statele Unite [i de a
`ntrerupe tradi]ia antiamerican\ francez\ steril\. ~ns\ nu-l pot
aplauda atunci c`nd trimite o delega]ie `n China alc\tuit\ de
fostul Prim-Ministru Jean-Pierre Raffarin [i de pre[edintele
Senatului, Christian Poncelet, pentru a se prosterna `n fa]a dic-
tatorilor chinezi dup\ ce `n China tocmai au fost manifesta]ii
anti-franceze [i s-a dat foc steagului francez. Teribila perse-

veren]\ a puterilor occidentale de a se prostitua cu dictatorii de
pe glob...

Nu pot dec`t s\ aplaud („une fois n’est pas coutume“)
ini]iativa primarului Parisului de a face cet\]ean de onoare al
ora[ului pe Dalai-Lama [i pe dizidentul chinez Hu Jia. 

Bilan]ul dup\ un an? „Se poate [i mai mult“, cum se spunea
pe vremea cincinalelor. {i Sarkozy tot un cincinal e la putere.

Partidul socialist 
nu mai e revolu]ionar

Revolu]ie `n aprilie `n r`ndurile Partidului Socialist Francez!
Noua „declara]ie de principii“ e clar\: se renun]\ la formula
„Partidul Socialist e un partid reformator `n slujba principiilor
revolu]ionare“ [i se introduce noua formul\, „Partidul Socialist
e un partid reformator“. Nu se renun]\ la critica sistemului ca-
pitalist `ns\ se recunoa[te economia de pia]\: „o economie so-
cial [i ecologic reglementat\ de puterea public\“. Ouf, am cre-
zut c\ se renun]\ la orice control. Celelalte principii s`nt legate de
„dezvoltarea durabil\“ [i ecologie, alte cli[ee marxizante [i
sterile. ~nc\ un efort, tovar\[i!

Isus `n Che Guevara

V\ mai aminti]i de reclamele cu Marx ]in`nd un trabuc `n
gur\ sau Mao cu p\l\rie? Ei bine, zilele acestea, cu ocazia
s\rb\torilor de Pa[ti, a p\rut una nou\ ce-l reprezint\ pe Isus `n
postur\ de Che Guevara, adic\ cu o [apc\ neagr\ av`nd `n frunte
o stelu]\ ro[ie. Am fost de fiecare dat\ [ocat de aceste reclame
ce reprezint\ criminali – e adev\rat, de st`nga – ca fiind indivizi
simpatici ce s-au convertit la capitalism (unele l-au reprezentat
[i pe Stalin). V\ da]i seama ce scandal ar provoca ni[te reclame
cu Hitler utiliz`nd un anumit s\pun sau cu Musolini l\ud`nd
meritele unei agen]ii de turism? Crimele de st`nga nu s`nt la fel
de grave precum crimele de dreapta.

Tot despre s\rb\tori. Din `nt`mplare, ziua de 1 Mai a coincis
`n Fran]a cu „~n\l]area“. ~n afara c`torva ziare, aproape c\ nu s-
a pomenit de s\rb\toarea religioas\, mass-media prefer`nd s\
vorbeasc\ doar de manifesta]iile de 1 Mai [i de sindicatele de
st`nga ce ne „preg\tesc o lun\ de foc“.

Anul lui Sarko 
[i „cre[tinarea“ lui Che Guevara

OVIDIU PECICAN

Cum se nasc categoriile filosofice? Ade-
seori, prin derivare, de preferin]\ dintr-o lim-
b\ socotit\ prestigioas\. Greaca [i latina au
p\rut mult\ vreme s\ fie r\sf\]atele domeniu-
lui. De c`tva timp `ncoace, nici germana nu st\
chiar r\u, iar anglo-saxona, care domin\ totul,
de la comer] la fotbal, a intrat [i ea, de la o
vreme, `n arealul lingvistic din care se selec-
teaz\ no]iunile filosofiei. Franceza, adus\ `n
centrul aten]iei nu, cum s-ar fi putut crede, de
epopeile lui Ludovic al XIV-lea [i Napoleon I,
ci de Descartes [i de enciclopedi[ti, a dat [i ea
o serie de cuvinte vocabularului iubirii de
`n]elepciune. 

La rom=ni, marile tentative au fost mereu,
`ntr-o prim\ etap\, cele menite s\ acomodeze
limba – plin\, altminteri, de culoare [i seve,

de imagini [i sugestii sonore – cu abstrac]iu-
nea. Cantemir [i urma[ii lui de p`n\ ast\zi au
trudit din greu pentru a g\si echivalente
adecvate, sf`r[ind `ns\ aproape mereu `n
fund\turi cu efecte umoristice sau `n f\c\turi
dificil de omologat. 

~ntruc`tva diferit a fost `ns\ drumul filo-
sofic al lui Lucian Blaga, Mircea Vulc\nescu
[i Constantin Noica. To]i trei au luat drept re-
per, m\car pentru unele dintre conceptele pe
care le-au pl\smuit, solul autohton, convin[i
c\ acesta le-ar putea da cele mai potrivite su-
gestii. Era o convingere care `i datora mult lui
Giambattista Vico, lui Herder [i urma[ilor
acestora, care nutreau convingerea c\ limba
vorbit\ [i tradi]iile populare con]in toate
formele viabile de g`ndire, fiind suficient s\ le
redescoperi [i valorizezi. Iat\ `n ce fel,
Volksgeist-ul – spiritul poporului – teoretizat
de pastorul german [i aproximat pu]in `nainte
de filosoful napolitan a condus nu numai la
na[terea unei noi discipline, folclorul, nici
doar la `nflorirea unui anumit tip de literatur\
– cea cult\ influen]at\ de basmele, snoavele [i
poeziile claselor de jos, indiferent c\ s-a ma-
nifestat `n strai romantic, suprarealist sau ex-
presionist –, ci [i la un nou exerci]iu filosofic,
consumat `n ordinea crea]iei de noi cuvinte. 

Desigur, una este s\ propui [i alta s\ izbu-
te[ti s\ [i acreditezi o nou\ vocabul\, mai ales

`n lumea sclivisit\, un pic snoab\, frecventat\
de mae[trii g`ndului abstract, cu preten]ii de
universalitate. Faimoasa, de-acum, no]iune de
„dor“, care se preteaz\ excelent unui trata-
ment muzical l\ut\resc, r\m`ne, `n pofida
eforturilor mereu reluate de a o al\tura mai
u[or de impus cuvintelor spleen (plictisul
brit!) ori saudade (dorul lusitan), lui Seiendes
(fiin]area tedesc\ a lui Heidegger), la fel de
suspect\ ca [i vulc\nesciana „ispit\“, greu de
scos de sub imperiul senzualit\]ii cotidiene. 

Nu este mai pu]in adev\rat `ns\ c\, paralel
cu laicii rom=ni dornici s\ se ilustreze `n cul-
tura na]ional\ prin aclimatizarea unor ter-
meni de origine modest\ printre celebrit\]ile
g`ndirii universale, al]i rom=ni, `n sutan\,
transpirau la `mbog\]irea vocabularului ecle-
ziastic, inspir`ndu-se copios, p`n\ la sa]iu,
din tradi]ia teologic\ `n limbile greac\ [i sla-
von\. A[a s-au n\scut [i la noi termeni opin-
ti]i, `nc\l]a]i cu bocanci de cinci ocale, pre-
cum „diortosit“, „haric“ [i c`]i al]ii... Spre
deosebire de oamenii de litere [i filosofii
care se str\duie s\ aduc\ la zi limba noastr\,
oferindu-i deschideri contemporane c\tre
`n\l]imile g`ndului major, mul]i dintre [tiu]ii
[i ne[tiu]ii [lefuitori de vorbe din sfera teolo-
giei au pariat mai degrab\ pe fidelitatea me-
canic\ fa]\ de model, pe afi[area – chiar
ostentativ\ – a adeziunii la tradi]ie, pe vechi-

me `n locul modernit\]ii, pariind pe arhaism [i
ornamentic\ `n detrimentul plasticit\]ii [i
apropierii de limba vorbit\. Este, la drept
vorbind, diferen]a dintre, s\ zicem, doi
contemporani iu]i la minte [i bine antrena]i
intelectual, din a doua jum\tate a sec. al
XVII-lea valah, modernizantul stolnic
Constantin Cantacuzino, cu studii la Padova
[i tentative de salt de la cronistic\ la istorio-
grafia savant\, [i Udri[te N\sturel, cumnat de
voievod, mare traduc\tor `n... slavon\, parti-
zanul unei reveniri la slavonismul cultural
`ntr-o }ar\ Rom=neasc\ ce se confrunta nu
numai cu presiunea cresc`nd\ a turcocra]iei,
nici doar cu un levantinism politic [i cultural
ce urma s\ fac\ din greac\ o mod\ obligatorie,
ci [i cu pragmatismul administra]iei [i al Bise-
ricii care recurgea, de-acum, cu `ncredere la
limba vulgar\, ridic`nd `n rang rom=na l\sat\
p`n\ de cur`nd pe seama exclusiv\ a plebei. 

Cu neao[isme de tipul lui „`ntru“, „dor“
sau „ispit\“, ca [i cu turcismul „hageal`c“ al
lui Vasile Lovinescu `n loc de la fel de pu]in
fericitul grecism „perieghez\“ (mai potrivit,
totu[i, `ntruc`t circul\ [i pe la alte popoare),
sindromul intraductibilit\]ii culturii rom=ne
nu se poate dec`t accentua. Dintr-un asemenea
cocteil oriento-occidental, nici filosofia noas-
tr\, oric`t de animat\ de mari elanuri [i com-
bustii interne, nu prea are cum ie[i `nt\rit\.

Categoriile, altfel
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